Zalacznik 4
Podstawowe kwestie dotyczace jakosci merytorycznej i edytorskiej prac dyplomowych
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Czy praca zawiera elementy nowatorskie (przyczynia si¢ do poznania nowych,
dotychczas nieznanych obszaréw rzeczywistosci, przedstawia unikalne rozwigzania
techniczne, technologiczne, zarzadcze, nowa metodg badawczg itd.)?

Czy jasno 1 jednoznacznie sformulowano cele pracy?

Czy tre$¢ pracy odpowiada jej tytutlowi i tym celom?

Czy wnikliwie przedstawiono genez¢ podjecia tematu oraz j3 uzasadniono?

Czy ukiad i struktura pracy sa wtasciwe (proporcje miedzy rozdziatami, stopien ich
rozdrobnienia, kolejnos¢ poszczegdlnych czesci)?

Czy poszczegolne czgsci pracy tworzg spojna i logiczng catos¢?

Czy w wyczerpujacy sposob przedstawiono aktualny stan wiedzy z zakresu podje-
tego tematu?

Czy wlasciwie dobrano specjalistyczng literature?

Czy student zna t¢ literature?

Czy w tekscie pracy nie naduzywano cytatow?

Czy, realizujac badania, zastosowano odpowiednig metodyke postgpowania?

Czy wtasciwie dobrano metode 1 narzedzia badawcze?

Czy zebrane w trakcie badan dane sa wiarygodne?

Czy dokonano wnikliwej analizy tych danych?

Czy w przekonujacy sposob przedstawiono wyniki badan?

Czy zawarte w pracy tresci sg zrozumiate 1 komunikatywne?

Czy praca nie zawiera btedow?

Czy prawidlowo sporzadzono: karte tytutowa, spis tresci, wykaz literatury, spis
tabel, rysunkow i zatacznikow?

Czy prawidlowo postugiwano si¢ w pracy odnos$nikami i wtasciwie sporzadzono
przypisy?

Czy prawidlowo wskazano w teks$cie wszystkie zrédla literaturowe, z ktorych
korzystano?

Czy wlasciwie sporzadzono 1 opisano zamieszczone w pracy tabele 1 rysunki?

Czy 1 jak praca moze zosta¢ wykorzystana w praktyce?

Czy komputeropis pracy zostal sporzadzony zgodnie z obowigzujacymi zasadami?
Czy praca po oprawieniu jest kompletna i nie zawiera wad wynikajacych z
niestarannej pracy introligatora?



